SESION ORDINARIA CAIP /19/13

Octubre 09, 2013

En la Heroica Ciudad de Puebla de Zaragoza, siendo las diez horas del miércoles nueve de
octubre de dos mil trece, en la sala de juntas de la Comision para el Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado (CAIP), ubicada en la casa numero
cuatro mil trescientos uno de la privada siete “A” sur de la colonia Alpha Dos, se reunié el
Pleno de la CAIP para celebrar la sesién ordinaria nimero CAIP/19/13 con la participacion de
José Luis Javier Fregoso Sanchez en su calidad de Comisionado Presidente y en su caracter
de Comisionados Propietarios Blanca Lilia Ibarra Cadena y Federico Gonzalez Magafia,
asistido el primero de los citados por Jesus Sancristobal Angel, Coordinador General Juridico.
El Comisionado Presidente dio la instruccion para el inicio formal de la presente sesién. ---------
I. En el primer punto del orden del dia, el Coordinador General Juridico paso lista de asistencia
e hizo constar que existia quérum para la realizacion de esta sesion.
Il. En uso de la palabra el Coordinador General Juridico dio lectura al orden del dia propuesto
para la presente sesién e informé al Pleno que en cuanto a los recursos de revisidn con
numeros de expedientes 119/PUE-COM-03/2013, 123/PUE-COM-04/2013 y sus acumulados
127/PUE-COM-05/2013, 128/SFA-05/2013, 129/SFA-06/2013 y 130/SFA-07/2013, asi como el
175/SG-PUEBLA-01/2013, las respectivas ponencias determinaron que se requeria un analisis
mas exhaustivo de las constancias de los recursos de revision de mérito, por lo que proponian
la discusion de dichos asuntos para una sesion posterior.
El Pleno resuelve:

“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/01.- Se aprueba por unanimidad de votos,

lo expuesto por el Coordinador General Juridico a propuesta de los

Comisionados Ponentes para que el proyecto de resolucion de los recursos

de revision con nimero de expedientes 119/PUE-COM-03/2013, 123/PUE-

COM-04/2013 y sus acumulados 127/PUE-COM-05/2013, 128/SFA-05/2013,

129/SFA-06/2013 y 130/SFA-07/2013 asi como el 175/SG-PUEBLA-

01/2013, se realice el andlisis exhaustivo y sean resueltos en una sesion

posterior”.--
Continuando en el uso de la palabra el Coordinador General Juridico de la Comision informé al
Pleno que en cuanto al recurso de revision identificado con el ndmero de expediente
121/BUAP-03/2013 el Sujeto Obligado habia presentado un oficio ante esta Comision en el
que referia que habia ampliado la informacién materia de la solicitud de informacién y dado
esa circunstancia, expuso que existian elementos que debian ser considerados para un mayor
analisis por lo que se proponia su discusion para una sesion posterior.

El Pleno resuelve:
“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/02.- Se aprueba por unanimidad
de votos, en virtud del oficio presentado por el Sujeto Obligado en
el que amplia la respuesta proporcionada, que el recurso de
revision con nimero de expediente 121/BUAP-03/2013 se discuta
en una sesion posterior”.

En ese sentido, el orden del dia quedd aprobado en los siguientes términos:

l. Verificacidn del quérum legal.
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Il. Discusién y aprobacion, en su caso, del orden del dia.
Il Discusién y aprobacion, en su caso, del proyecto de resolucion del expediente
118/SFA-04/2013.

V. Discusién y aprobacién, en su caso, del proyecto de resolucién del expediente
139/SFA-09/2013.
V. Discusion y aprobacion, en su caso, del proyecto de resolucién del expediente

145/BUAP-04/2013 y sus acumulados 146/BUAP-05/2013, 147/BUAP-06/2013 y
148/BUAP-07/2013.

VL. Discusioén y aprobacion, en su caso, del proyecto de resolucién del expediente
159/BUAP-18/2013.

VII. Discusién y aprobacién, en su caso, del proyecto de resolucién del expediente
167/STUR-04/2013.

VIII. Discusioén y aprobacion, en su caso, del proyecto de resolucién del expediente
174/PGJ-04/2013.

IX. Discusién y aprobacién, en su caso, del acuerdo para tener por no interpuesto el

recurso de revisién con nimero de expediente 191/SSP-03/2013.

X. Discusién y aprobacién, en su caso, del acuerdo para tener por no interpuesto el
recurso de revisién con nimero de expediente 192/TSJE-03/2013.

Xl. Discusion y aprobacién, en su caso, del acuerdo para tener por no interpuesto el
recurso de revision con nimero de expediente 193/TSJE-04/2013.

XIl. Discusion y aprobacién, en su caso, del acuerdo para tener por no interpuesto el
recurso de revisién con nimero de expediente 194/TSJE-05/2013.

Xlll.  Asuntos generales.

Ill. En relacion al tercer punto del orden del dia, el Comisionado Federico Gonzalez Magafna
sometid a consideracion del Pleno el proyecto de resolucién del recurso de revision radicado
bajo el expediente nimero 118/SFA-04/2013, que fue circulado entre los integrantes del Pleno
con antelacién y en cuyo punto resolutivo se propone lo siguiente:
UNICO.- Se CONFIRMA el acto impugnado en términos del considerando séptimo.---------------
Continuando en uso de la palabra el Comisionado Ponente expuso ante el Pleno que el
presente recurso de revision tenia como antecedente una solicitud de acceso a la informacion
publica presentada ante la Secretaria de Finanzas y Administracion, en la que el solicitante
pidi6é “copia simple de las facturas o comprobantes de compra de los dos helicopteros Agusta
por el gobierno de Puebla.” El Sujeto Obligado respondié manifestando esencialmente que, la
informacién se encontraba clasificada como reservada en términos del articulo 33 fraccién |y
Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla, en
virtud de que contenia especificaciones técnicas y caracteristicas particulares de las
aeronaves que se utilizaban para los traslados de diversos funcionarios publicos en el
desarrollo de las funciones y cumplimiento de las responsabilidades derivadas de los cargos
gue desempefian, que de difundir o dar a conocer dicha informacién pondria en peligro la vida
y seguridad de los funcionarios antes mencionados y/o las labores sustantivas de las
dependencias y/o entidades del Gobierno del Estado de Puebla. El Titular de la Unidad de la
Secretaria de Finanzas y Administracion refiri6 que la informacién publica derivada del
documento solicitado fue publicada en internet mediante boletin informativo de fecha dos de
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julio de dos mil doce, el cual se encontraba disponible para el publico en general y podia ser
consultado en la direccién electronica http://www.puebla.gob.mx/, que el Sujeto Obligado cité
en su respuesta. Ante tal respuesta, continué en uso de la palabra el Ponente, el solicitante
presentd un recurso de revision en el que habia sefialado como motivos de inconformidad que
no se le habian proporcionado las copias simples de las facturas solicitadas. Por su parte el
Titular de la Unidad en su informe respecto del acto recurrido reiteré que, la informacién
solicitada era informacién reservada, sin embargo se habia entregado al solicitante la
informacién que contenia dichos comprobantes fiscales. Toda vez que el Sujeto Obligado
manifestdé que la informacion se encontraba reservada en términos del Acuerdo de
Clasificacion de fecha quince de junio de dos mil once, la Ponencia argumenté que realiz6 un
andlisis del mencionado acuerdo y determiné que, la ponderacién entre el valor de divulgar la
informacién vy la seguridad de los servidores publicos permitié advertir que la documentacion
solicitada contenia datos que de darse a conocer pondrian en peligro la vida y seguridad de
los servidores publicos del Gobierno del Estado de Puebla; comprometiendo la seguridad, la
estabilidad y la gobernabilidad del Estado, en este sentido el evitar peligros para la seguridad
de los servidores publicos sobrepasaba el interés de divulgar la informacién. A mayor
abundamiento debe sefialarse que, el ejercicio de rendicion de cuentas, que se pretendia
mediante el acceso a la informacién publica, en especifico en relacién con la informaciéon que
motivd el recurso de revision, se dio por satisfecho con la entrega de la informacion a que
referia la respuesta a la solicitud de informacion, en la parte relativa al boletin de fecha dos de
julio de dos mil doce, en el que se dio a conocer informacion publica relativa a dichas
adquisiciones. Por lo anterior, el Comisionado en uso de la voz propuso al Pleno confirmar el
acto reclamado.
En uso de la palabra la Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena manifestd que no estaba de
acuerdo con el sentido del proyecto presentado, argumentando que del andlisis realizado al
acuerdo de clasificacion, éste contenia tres puntos medulares y una conclusion; la primera de
ellas consistia en que divulgar las facturas pondria en riesgo la vida y seguridad del
Gobernador del Estado y sus acompafantes, pues de darse a conocer los datos relacionado
con los helicopteros cualquier persona podia identificarlas y atentar en contra de la seguridad
de sus pasajeros y de este modo obstaculizar la prestacion de un servicio y afectar la
gobernabilidad. De primera instancia, expuso la Comisionada que el proporcionar un
documento comprobatorio de una erogacidon publica no ponia en riesgo la vida de las
personas, aunado a que los datos de identificaciéon de los helicépteros ya habian sido
proporcionados por el mismo Sujeto Obligado en el boletin al cual hacian referencia en la
respuesta, es decir, la Secretaria de Finanzas y Administracién ya habia hecho publica la
marca de las aeronaves, sus modelos, sus matriculas, el costo, e incluso hasta el color de
cada una de ellas; por lo que en ese sentido, cualquier persona podia identificar los
helicopteros, ya que el propio ente publico habia dejado sin efectos la causal de reserva.
Continuando en uso de la palabra manifesté que existian numerosas paginas de empresas
donde se mostraban las especificaciones técnicas de dichas aeronaves y que incluso, si se
metian a la red se podian encontrar muchas paginas con los datos que proporciond el mismo
Gobierno del Estado con el modelo, la marca, la matricula y las especificaciones técnicas de
cada uno de ellos. El otro punto medular refirid que consistia que de proporcionar las facturas
se podian inferir patrones de vuelo, destinos frecuentes y horarios que podrian afectar la
seguridad del Gobernador y de sus acompafiantes; al respecto, expuso que era evidente que
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una factura no revelaba patrones de vuelo ni horarios toda vez que en ellas solo se
registraban los elementos esenciales de la compra, por lo que la factura era publica y que en
todo caso el anexo que contuviera radiocomunicaciones, armamento o blindaje eso seria
reservado. Continuando en la exposicion, manifesté que existia un anota del IFAI del cuatro de
noviembre de dos mil doce, que referia que la Secretaria de Comunicaciones y Transportes
Federal debia de entregar las copias de las facturas de los tres helicopteros en posesion de la
Policia Federal adquiridos dentro del Plan Mérida, el ponente fue el Presidente Gerardo
Laveaga. El siguiente punto medular del acuerdo de clasificacion consistia en que de
revelarse las facturas de los helicopteros podrian causar perjuicio o dafio irreparable a las
funciones publicas, comprometer la estabilidad, la gobernabilidad o la seguridad del Estado y
sus municipios y pondria en peligro el patrimonio estatal y el riesgo la seguridad, la salud y la
familia de cualquier persona. Como ya lo mencioné, hacer publica la factura de los
helicopteros no causaba perjuicio a las funciones publicas. Finalmente, la Comisionada Blanca
Lilia lbarra Cadena manifesté que el acuerdo de clasificacion concluia que los datos de
identificacion asi como cualquier otro que infiera patrones de vuelo es informacion reservada,
como ya lo habia mencionado, los datos de identificacion ya habian sido proporcionados por el
mismo Sujeto Obligado por lo que ya no seria informacion reservada y definitivamente la
factura de una compra no revelaba los patrones de vuelo. Continuo en uso de la palabra
manifestando que en la foja catorce del proyecto presentado de manera textual se sefialaba
que la ponderacion entre el valor de divulgar la informacion y la seguridad de los servidores
publicos permitian advertir que los documentos en cuestion contenian datos que de darse a
conocer pondrian en peligro la vida y la seguridad de los servidores publicos, en todo caso
manifesté la ponente, que a efecto de corroborar que las facturas tuvieran informacién que
pudiera ser reservada, la Ponencia debid allegarse de ellas con base en la facultad que le
confiere el articulo 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado para determinar la debida clasificacion de la informaciéon o bien la procedencia de
otorgar su acceso, situacion que no realizé la Ponencia toda vez que no habian solicitado las
facturas y por tanto no se sabia ciencia cierta si habian datos que se tenian que reservar. Sin
embargo, suponiendo sin conceder que los tuviera era procedente una version publica en
donde se eliminaran dichos datos, obviamente previo analisis del documento de la Ponencia,
por lo anterior concluyé que no coincidia con el proyecto presentado, por lo que su voto era en
contra.
Por su parte, el Comisionado Federico Gonzales Magafia adujo que no coincidia con las
observaciones vertidas por la Comisionada, ya que el articulo 87 de la Ley de la materia
otorgaba a los comisionados una facultad potestativa, no una obligacién y en consecuencia su
Ponencia determiné no realizar la verificacion de la informacion. En cuanto a la ponderaciéon
de poner en peligro la vida de los pasajeros y entregar la informacion el Comisionado Federico
Gonzélez Magafia sostuvo que era lo correcto y que en consecuencia se mantenia en el
sentido de su proyecto.
El Pleno resuelve:

“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/03.- Se aprueba por mayoria de votos,

el proyecto de resolucion del recurso de revision radicado bajo el

expediente numero 118/SFA-04/2013 con el voto en contra de la

Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena en los términos en que quedé

asentada en la presente acta, suscribiéndose la resolucion que corre
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agregada en los autos del expediente.”
IV. Por lo que hace al cuarto punto del orden del dia, el Comisionado José Luis Javier Fregoso
Sanchez sometié a consideracién del Pleno el proyecto de resolucién del recurso de revision
radicado bajo el expediente nimero 139/SFA-09/2013, que fue circulado entre los integrantes
del Pleno con antelacién y en cuyo punto Gnico resolutivo se propone lo siguiente:------------
UNICO.- Se SOBRESEE el presente recurso de revision en términos del considerando
CUARTO.
Continuando en el uso de la palabra, el Comisionado Ponente expuso ante el Pleno que el
presente recurso de revisién tenia como origen una solicitud de acceso a la informacion
publica presentada ante la Secretaria de Finanzas y Administracion, en que se habia solicitado
informacidn respecto a la justificacion técnica asi como el funcionario que habia solicitado que
se lanzara la licitacién publica nacional GESAL-28/2011, referente a la adquisicién de equipo
de computo, especificamente en el caso de las partidas veintidos, veintitrés, veinticuatro y
veinticinco. Al respecto, el Sujeto Obligado contestd que la justificacion técnica se encontraba
dentro de la propia descripcién de los bienes a concursar en dicha licitacion, refiriendo que el
funcionario quien solicité se lanzara la licitacion fue el Titular de la Direccion de Recursos
Materiales y Servicios Generales de la entonces Secretaria de Administracion. Por su parte el
recurrente manifesté que no le habia proporcionado la informacién, ya que habia solicitado la
justificacién técnica para la adquisicién del equipo de computo y la informacion a la que habia
sido remitido, era en relacién a las especificaciones técnicas del equipo. Continuando con la
exposicion, el Comisionado José Luis Javier Fregoso Sanchez adujo que en el presente
asunto se analiz6 si se actualizaba una causal de improcedencia prevista en la fraccion IV del
articulo 92 de la Ley de la materia, a fin de verificar si con la informacion proporcionada por el
Sujeto Obligado se modificé o revoco el acto de manera que haya quedado sin materia el
medio de impugnacion. Manifest6 el Ponente que el recurrente expuso como motivos de
inconformidad esencialmente, que se informara respecto a la justificacion técnica para que se
solicitara la compra de equipo de cémputo de acuerdo con la licitaciéon publica a que referia la
solicitud de informacién; a lo que el Sujeto Obligado durante la substanciacion del
procedimiento mediante oficio SF-CGJ-1730/13 remitié via correo electrénico los datos de los
que se duele el recurrente, esto es, la justificacion técnica consistente en que la necesidad de
reemplazar parte de los equipos asignados obedecia a que no reunian las condiciones
necesarias para el buen desempefio de cada una de las actividades administrativas, aunado a
que el costo de reparacién o actualizacién resultaba mayor y el funcionamiento seria
Unicamente por un corto plazo de vida, por lo que la mejor opcion resulté ser la adquisicion de
herramientas informaticas con caracteristicas tecnolégicas de punta con amplias garantias.
Con base a lo anterior, se dio vista al recurrente para que manifestara lo que a su derecho e
interés conviniera sin que hiciera manifestacién alguna al respecto. En ese tenor, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 3, 5 fracciones VI, VII, XIl, 8 fraccion | y 54
fraccién IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado, se
advierte que de la ampliacién de informacion otorgada se contestd al recurrente los motivos
gue se tuvieron para lanzar la licitacion, es decir, la necesidad o la justificacion técnica para
solicitar la realizaciébn de una licitacién, por lo que con dichos argumentos la Ponencia
consider6 que el Sujeto Obligado habia dejado sin materia el medio de impugnacion
interpuesto perfecciondndose la hipétesis normativa a que referia la fraccion 1V del articulo 92
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de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, por lo que propuso
al Pleno el sobreseimiento del presente asunto.

“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/04.- Se aprueba por unanimidad de votos,

el proyecto de resolucion del recurso de revisién radicado bajo el expediente

namero 139/SFA-09/2013 en los términos en que quedd asentado en la

presente acta, suscribiéndose la resolucion que corre agregada a los autos

del expediente.”
V. En cuanto al quinto punto del orden del dia, el Comisionado José Luis Javier Fregoso
Sanchez sometio a consideracion del Pleno el proyecto de resolucion del recurso de revision
radicado bajo el expediente numero 145/BUAP-04/2013 y sus acumulados 146/BUAP-
05/2013, 147/BUAP-06/2013 y 148/BUAP-07/2013 , que fue circulado entre los integrantes del
Pleno con antelacién y en cuyos puntos resolutivos se propone lo siguiente:
PRIMERO.- Se REVOCA la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado en términos del
considerando SEPTIMO.
SEGUNDO.- Se instruye al Coordinador General Juridico para que dé seguimiento al
cumplimiento de la presente resolucion.
En uso de la voz el Comisionado Ponente José Luis Javier Fregoso Sanchez refirido que el
presente recurso de revision tenia como origen una solicitud de acceso a la informacion
publica presentada ante la Benemérita Universidad Auténoma de Puebla, en la que se habia
solicitado el monto erogado por concepto de comunicacién social en dos mil nueve, dos mil
diez, dos mil once y dos mil doce; al respecto, el Sujeto Obligado contesté la informacion se
podia consultar en su pagina institucional de transparencia, indicandole la ruta a seguir para
accesar a dicha informacién. Por su parte, el recurrente se agravid manifestando que la
informacién no se encontraba en la liga otorgada y mucho menos con el desglose solicitado.
Continuando con su exposicion, el Ponente manifestd que en el presentd asunto se concluyo
gue el Sujeto Obligado no habia proporcionado la totalidad de la informacién solicitada, pues
si bien, mediante el alcance de respuesta de fecha once de septiembre de dos mil trece se
proporciond lo relativo a la partida del monto erogado en comunicacion social, no informé lo
relativo al desglose por mes y por medios contratados, ya que de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 5 fraccién VI, VIl y XIl, 9, 10 fraccién Il y IV, 32, y 55 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, se desprendia que era obligacién
de acceso a la informacion publica proporcionar toda aquella informacién que generara el
Sujeto Obligado y documentar todas sus actuaciones, por lo que al generar un gasto debia
llevar un registro del medio qué se contratd y la forma en la que fue ejerciendo el gasto. Por lo
tanto, el Sujeto Obligado debia tener la informacién solicitada y debia realizar una bisqueda
exhaustiva en sus archivos, por lo que era procedente con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 90 fracciéon IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado, REVOCAR la respuesta proporcionada a fin de que se proporcionara a la hoy
recurrente el desglose por mes y medio contratado de los gastos de comunicacion social por
los afios dos mil nueve, dos mil diez, dos mil once y dos mil doce.

El Pleno resuelve:
“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/05.- Se aprueba por unanimidad de votos,
el proyecto de resolucion del recurso de revision radicado bajo el expediente
namero 145/BUAP-04/2013 y sus acumulados 146/BUAP-05/2013,
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147/BUAP-06/2013 y 148/BUAP-07/2013 en los términos en que quedo

asentado en la presente acta, suscribiéndose la resolucion que corre

agregada a los autos del expediente.”
VI. En relacion al sexto punto del orden del dia, el Comisionado Federico Gonzalez Magafia
sometié a consideracion del Pleno el proyecto de resolucién del recurso de revision radicado
bajo el expediente nimero 159/BUAP-18/2013, que fue circulado entre los integrantes del
Pleno con antelacién y en cuyo punto Unico resolutivo se propone lo siguiente:
UNICO.- Se SOBRESEE el recurso de revision en términos del considerando CUARTO. ---------
Continuando en el uso de la palabra el Comisionado Ponente Federico Gonzéalez Magafia
expuso que el presente recurso de revision tenia como antecedente una solicitud de
informacién presentada a la Benemérita Universidad Auténoma de Puebla en la que se solicitd
copia del documento que demostrara que el ex rector Enrique Agliera no desvio fondos de la
BUAP. El Sujeto Obligado respondié manifestando que toda la informacion relativa rendiciéon
de cuentas, transparencia y de fondos Institucionales, podrian ser consultados en la pagina de
Transparencia Institucional, www.transprencia.buap.mx. El recurrente presenté recurso de
revision en el que sefialé que se habia referido al documento que el ciudadano Enrique
Agliera menciono en medios tener como demostracién de lo que habia solicitado. El Ponente
sefial6 que durante el transcurso de la secuela procesal, el Sujeto Obligado refiri6 haber
ampliado la respuesta otorgada argumentando esencialmente que no existia un documento
como tal que comprobara o justificara que no existia desviacion de fondos por parte del ex
rector Enrique Aglera lbafiez, pues el Sujeto Obligado de acuerdo a sus lineamientos
normativos, tanto lo presupuestado como el gasto, se aprueban por el Honorable Consejo
Universitario de la BUAP y se transparenta en el rubro de Informacién Financiera en la opcién
“Presupuestos” que se despliega afio por afio en la pagina Institucional:
www.transparencia.buap.mx. Dicho lo anterior la Ponencia realiz6 un andlisis de informacion
proporcionada por el Sujeto Obligado, de lo que resulté que el derecho de acceso no esta
constituido por la informacién en abstracto, sino por el soporte fisico de cualquier tipo en el
que se plasma la informacion, por lo que si bien corresponde al Sujeto Obligado documentar
su actuacion, no existia constancia de que se encontrara en poder del Sujeto Obligado un
documento en los términos en que lo referia el recurrente. En este sentido, expuso el Ponente
y con fundamento en lo que establecia el articulo 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado, resulté que lo solicitado en la parte de la solicitud de
informacién que se analizaba no se trataba de informacion contenida en documento alguno
que se encontrara en poder del Sujeto Obligado, por lo que no era posible condenar a la
entrega de documentos que no se encontraran en el archivo del Sujeto Obligado. En mérito de
lo anterior, la Ponencia propuso al Pleno decretar el sobreseimiento en el presente asunto.-----

El Pleno resuelve:

“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/06.- Se aprueba por unanimidad de votos,
el proyecto de resolucién del recurso de revision radicado bajo el expediente
namero 159/BUAP-18/2013 en los términos en que quedo asentado en la
presente acta, suscribiéndose la resolucion que corre agregada a los autos
del expediente.”
VII. En relaciéon al séptimo punto del orden del dia, el Comisionado Federico Gonzalez
Magafia sometio a consideracion del Pleno el proyecto de resolucion del recurso de revisiéon
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radicado bajo el expediente numero 167/STUR-04/2013, que fue circulado entre los
integrantes del Pleno con antelacién y en cuyos punto Unico resolutivo se propone lo
siguiente:
UNICO.- Se SOBRESEE el tramite del recurso de revision en términos del considerando
CUARTO.
En uso de la palabra el Comisionado Ponente manifestd que el presente recurso de revision
tenia como origen una solicitud de acceso a la informacién publica presentada ante la
Secretaria de Turismo del Estado, en la que se habia solicitado cuanto se habia pagado a la
empresa OCESA por la organizacién del tianguis turistico. Asimismo en archivo adjunto se
solicitd que se especificara la forma en la que se habia dado el contrato, si por adjudicacion
directa o licitacion federal, asi como bajo qué criterios se habia escogido a la empresa para
encargarse de la organizacion del evento y se indicara la fecha en la que se habia firmado el
contrato, el monto pagado por la organizacién del evento asi como cuanto habia gastado la
empresa en la organizacion del espectaculo de luz y sonido que se habia realizado en la zona
de los fuertes durante los dias en que se llevé a cabo el tianguis turistico. La solicitante pidio6
que la informacion se le proporcionara VIA INFOMEX. El Sujeto Obligado respondié sefialando
gue ponia a disposicién la informacién mediante consulta directa. La recurrente manifesté su
inconformidad con la respuesta proporcionada sefialando que habia solicitado que la
informacién fuera proporcionada via INFOMEX. Continuando en el uso de la palabra, el
Ponente refirid que en el transcurso de la secuela procesal el Sujeto Obligado habia ampliado
la respuesta otorgada a la solicitud de informacion, por lo que en términos de lo que disponia
el articulo 85 de la Ley en la materia, la Ponencia habia realizado un andlisis de dicha
ampliacién a fin de determinar si el presente recurso habia quedado sin materia de lo que
resulté que la hoy recurrente solicitdé que la informacién le fuera remitida via INFOMEX sin
costo, y la respuesta le fue proporcionada otorgandole acceso in situ a la informacion, no
obstante lo anterior el Sujeto Obligado en la ampliacién que realizé de la informacion
solicitada, modificé la modalidad de la entrega cumpliendo a cabalidad con la modalidad
solicitada. En mérito de lo anterior, el recurso presentado por la hoy recurrente, quedo sin
materia toda vez que su queja fue esencialmente el cambio de la modalidad solicitada, y de
las constancias que corrian agregadas en autos constaba que el Sujeto Obligado entregé a la
recurrente la informacion en la modalidad solicitada, por lo que se perfecciond la hip6tesis
normativa dispuesta en la fraccion IV del articulo 92 de la Ley de la materia, por lo que la
ponencia propuso el SOBRESEIMIENTO en el presente asunto.

En uso de la palabra la Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena manifesté que estaba de

acuerdo con el proyecto, refiriendo que si bien era cierto que no se habia proporcionado la

informacién en la modalidad solicitada en un primer momento sino en un acto posterior, la

informacién si cumplié con los requerimientos quedando la solicitud cumplida en sus

extremos.-

El Pleno resuelve:
“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/07.- Se aprueba por unanimidad de votos,
el proyecto de resolucion del recurso de revision radicado bajo el expediente
ndamero 167/STUR-04/2013 en los términos en que quedo asentado en la
presente acta, suscribiéndose la resolucion que corre agregada a los autos
del expediente.”
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VIIl. En relaciéon al octavo punto del orden del dia, el Comisionado José Luis Javier Fregoso
Sanchez sometié a consideracién del Pleno el proyecto de resolucién del recurso de revision
radicado bajo el expediente nimero 174/PGJ-04/2013, que fue circulado entre los integrantes
del Pleno con antelacién y en cuyo punto resolutivo se propone lo siguiente:
UNICO.- Se SOBRESEE el acto impugnado en términos del considerando CUARTO.------------
Continuando en el uso de la palabra el Comisionado José Luis Javier Fregoso Sanchez
expuso ante el Pleno que el presente recurso de revision tenia como origen una solicitud de
acceso a la informacion publica presentada ante la Procuraduria General de Justicia del
Estado, en la que se habia solicitado el nimero de infantes 0 menores desaparecidos en todo
el estado, desglosado por municipio, edad, sexo y por mes, desde febrero de dos mil once a la
fecha, asi como por casos resueltos o que se haya encontrado el menor y la causa de
desaparicion. Al respecto el Sujeto Obligado contestd que una tabla que contenia los rubros:
mes, municipio, edad, sexo, localizado o0 no y causa de desaparicion. Asimismo informé las
causas de desaparicion en las que se habia encontrado el menor. Por su parte, el recurrente
se agravié manifestando que no le habia informado las causas de desaparicion en los casos
gue el menor no era encontrando. Continuando en el uso de la palabra, el Ponente refirié que
en el andlisis del presente medio de impugnacion, se analizé si se actualizaba una causal de
improcedencia prevista en la fraccion IV del articulo 92 de la Ley de la materia, a fin de
verificar si con la informacion proporcionada por el Sujeto Obligado se habia modificado o
revocado el acto de manera que haya quedado sin materia el medio de impugnacién. Como ya
se dijo, el hoy recurrente habia manifestado como motivos de inconformidad que no le
informaron las causas de desaparicion en los casos que el menor no era encontrado. Del
andlisis de las constancias que obraban en autos, se desprendié que el Sujeto Obligado con
fecha dos de septiembre de dos mil trece, envié al correo electrénico sefialado por el
solicitante informacion adicional en la que de manera medular se informé que en el inicio de
una denuncia, los familiares comparecian ante el Ministerio Plblico manifestando desconocer
la causa de dicha desaparicién, por lo que en razén de ello, en la respuesta a la solicitud
00174513, so6lo se menciond la causa de la desaparicion de aquellos casos en los que se
contaba la informacién, no asi del resto, en cuyo caso no se tenia conocimiento de las
mismas. Cabe mencionar, continué manifestando el Ponente, que en dicho alcance de
respuesta el Sujeto Obligado manifestdé que cuando la persona era localizada en ocasiones se
sefialaba los motivos que se habian tomado para ausentarse de su domicilio, por lo que la
dependencia no contaba con la informacion de la causa de la desaparicion en todos los casos.
Con dicha ampliacion de informacién se dio vista al recurrente para que manifestara lo que a
su derecho e interés conviniera sin que hiciera manifestacion alguna al respecto. Con base a
lo expuesto y de acuerdo con la informacion proporcionada, se determiné que el Sujeto
Obligado habia contestado al peticionario los extremos de la solicitud de informacion
indicandole el motivo o causa de la desaparicion de las personas no encontradas. En
consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 92 fraccién IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado toda vez que el Sujeto Obligado
modificé o revoco el acto dejando sin materia el medio de impugnacion, la Ponencia propuso
al Pleno SOBRESEER el presente recurso por las consideraciones expuestas con antelacion.-

El Pleno resuelve:
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“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/08.- Se aprueba por unanimidad de votos,
el proyecto de resolucion del recurso de revision radicado bajo el expediente
namero 174/PGJ-04/2013 en los términos en que quedd asentado en la
presente acta, suscribiéndose la resoluciéon que corre agregada a los autos
del expediente.”
IX. En relacion al noveno punto del orden del dia, el Coordinador General Juridico sometio a
consideracién del Pleno el acuerdo para tener por no interpuesto el recurso de revision con
namero de expediente 191/SSP-03/2013.
El Pleno resuelve:
“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/09.- En mérito de lo propuesto por el
Coordinador General Juridico se resuelve:

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 12 fraccion VIl de la
Constitucion Politica del Estado de Puebla, 1, 8 fraccion |, 64 y 74
fracciones I, Il y IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado de Puebla, que determinan la competencia de este
Organo Colegiado, toda vez que se trata de un recurso de revision derivado
de una solicitud de informacion presentada ante un Sujeto Obligado del
Estado; esta Comision resulta ser competente para conocer y resolver el
presente recurso de revision.

SEGUNDO: PERSONALIDAD. Con fundamento en los articulos 4 y 36 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Puebla, el recurrente C. Gilbero Rafael Rodriguez Moreno cuenta con
facultad para promover por su propio derecho el presente recurso, asi como
la necesidad de obtener de la CAIP la declaracion o constitucion de un
derecho, ante la violacion o desconocimiento del mismo y del cual se dice
es objeto.--

TERCERO: ADMISION. Toda vez que de las constancias que integran el
presente expediente se advierte que el recurso de revision presentado por
Gilbero Rafael Rodriguez Moreno se presentd a través del sistema
electrénico INFOMEX, siendo necesaria su ratificacion dentro del término de
cinco dias habiles siguientes a su interposicién; considerando que dicho
recurso fue interpuesto en fecha diecinueve de septiembre de dos mil trece,
dicho término vencio el veintiséis de septiembre de dos mil trece, mediando
entre ambas fechas como dias inhabiles el veintiuno y veintidés de
septiembre de dos mil trece. No pasa desapercibido que si bien en el
sistema INFOMEX se advierte la leyenda “recurso de revision ratificado”, no
existe archivo adjunto de dicha ratificacién ni en los autos del recurso de
revision en el que se actla, por lo que siendo la ratificacion un requisito sine
guanon para que el recurso de revisién tenga vida juridica de conformidad
con el articulo 77 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pudblica del Estado, el presente medio de impugnacion no cubre con los
requisitos exigidos por la disposicion legal en cita, por lo por unanimidad de
votos se acuerda tener por no interpuesto el recurso de revisién con nimero
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de expediente 191/SSP-03/2013.

CUARTO: Se instruye al Coordinador General Juridico para que notifique
personalmente el presente acuerdo”.
X. En relacion al décimo punto del orden del dia, el Coordinador General Juridico sometié a
consideracion del Pleno el acuerdo para tener por no interpuesto el recurso de revision con
namero de expediente 192/TSJE-03/2013.
El Pleno resuelve:
“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/10.- En mérito de lo propuesto por el
Coordinador General Juridico se resuelve:

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 12 fraccion VIl de la
Constitucion Politica del Estado de Puebla, 1, 8 fraccion I, 64 y 74
fracciones |, Il y IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Puebla, que determinan la competencia de este
Organo Colegiado, toda vez que se trata de un recurso de revision derivado
de una solicitud de informacion presentada ante un Sujeto Obligado del
Estado; esta Comision resulta ser competente para conocer y resolver el
presente recurso de revision.

SEGUNDO: PERSONALIDAD. Con fundamento en los articulos 4 y 36 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Puebla, el recurrente C. Ricardo Bolafioz Diaz cuenta con facultad para
promover por su propio derecho el presente recurso, asi como la necesidad
de obtener de la CAIP la declaracién o constitucion de un derecho, ante la
violacién o desconocimiento del mismo y del cual se dice es objeto.------------
TERCERO: ADMISION. Toda vez que de las constancias que integran el
presente expediente se advierte que el recurso de revision presentado por
Ricardo Bolafios Diaz se present6 a través de medio electrénico, siendo
necesaria su ratificacién dentro del término de cinco dias habiles siguientes
a su interposicion; considerando que dicho recurso fue interpuesto en fecha
veintitrés de septiembre de dos mil trece, dicho término vencid el treinta de
septiembre de dos mil trece, mediando entre ambas fechas como dias
inhabiles el veintiocho y veintinueve de septiembre de dos mil trece, por lo
gue siendo la ratificacion un requisito sine quanon para que el recurso de
revision tenga vida juridica de conformidad con el articulo 77 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado, el presente
medio de impugnacion no cubre con los requisitos exigidos por la
disposicion legal en cita, por lo por unanimidad de votos se acuerda tener
por no interpuesto el recurso de revision con numero de expediente
192/TSJE-03/2013.
CUARTO: Se instruye al Coordinador General Juridico para que notifique
personalmente el presente acuerdo”.
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XI. En relacion al décimo primer punto del orden del dia, el Coordinador General Juridico sometio a
consideracion del Pleno el acuerdo para tener por no interpuesto el recurso de revision con niimero
de expediente 192/TSJE-04/2013.
El Pleno resuelve:
“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/11.- En mérito de lo propuesto por el
Coordinador General Juridico se resuelve:

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 12 fraccion VIl de la
Constitucion Politica del Estado de Puebla, 1, 8 fraccion |, 64 y 74
fracciones |, Il y IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado de Puebla, que determinan la competencia de este
Organo Colegiado, toda vez que se trata de un recurso de revision derivado
de una solicitud de informacion presentada ante un Sujeto Obligado del
Estado; esta Comision resulta ser competente para conocer y resolver el
presente recurso de revision.

SEGUNDO: PERSONALIDAD. Con fundamento en los articulos 4 y 36 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Puebla, al recurrente C. Mildreeth Romero Enriquez cuenta con facultad
para promover por su propio derecho el presente recurso, asi como la
necesidad de obtener de la CAIP la declaracion o constitucion de un
derecho, ante la violacion o desconocimiento del mismo y del cual se dice
es objeto.------------
TERCERO: ADMISION. Toda vez que de las constancias que integran el
presente expediente se advierte que el recurso de revision presentado por
Mildreeth Romero Enriquez se presentd a través de medio electronico,
siendo necesaria su ratificacion dentro del término de cinco dias héabiles
siguientes a su interposicién; considerando que dicho recurso fue
interpuesto en fecha veintitrés de septiembre de dos mil trece, dicho término
vencié el treinta de septiembre de dos mil trece, mediando entre ambas
fechas como dias inhabiles el veintiocho y veintinueve de septiembre de dos
mil trece, por lo que siendo la ratificacion un requisito sine quanon para que
el recurso de revisién tenga vida juridica de conformidad con el articulo 77
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, el
presente medio de impugnacién no cubre con los requisitos exigidos por la
disposicion legal en cita, por lo por unanimidad de votos se acuerda tener
por no interpuesto el recurso de revision con nimero de expediente
193/TSJE-04/2013.
CUARTO: Se instruye al Coordinador General Juridico para que notifique
personalmente el presente acuerdo”.
XIl. En relacion al décimo segundo punto del orden del dia, el Coordinador General Juridico
sometid a consideracion del Pleno el acuerdo para tener por no interpuesto el recurso de
revision con numero de expediente 194/TSJE-05/2013.
El Pleno resuelve:
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“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/12.- En mérito de lo propuesto por el
Coordinador General Juridico se resuelve:

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 12 fraccion VIl de la
Constitucion Politica del Estado de Puebla, 1, 8 fraccion |, 64 y 74
fracciones I, Il y IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Puebla, que determinan la competencia de este
Organo Colegiado, toda vez que se trata de un recurso de revision derivado
de una solicitud de informacion presentada ante un Sujeto Obligado del
Estado; esta Comision resulta ser competente para conocer y resolver el
presente recurso de revision.

SEGUNDO: PERSONALIDAD. Con fundamento en los articulos 4 y 36 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Puebla, la recurrente C. Daniela Amanda Aguilar Huerta cuenta con facultad
para promover por su propio derecho el presente recurso, asi como la
necesidad de obtener de la CAIP la declaracion o constitucion de un
derecho, ante la violacién o desconocimiento del mismo y del cual se dice
es objeto.-
TERCERO: ADMISION. Toda vez que de las constancias que integran el
presente expediente se advierte que el recurso de revision presentado por
Daniela Amanda Aguilar Huerta se present6 a través de medio electronico,
siendo necesaria su ratificacion dentro del término de cinco dias habiles
siguientes a su interposicion; considerando que el recurso de revision se
interpuso el veintidos de septiembre de dos mil trece, fecha inhabil por
corresponder a fin de semana, dicho medio de impugnacién se tuvo por
interpuesto a partir del dia veintitrés de septiembre de dos mil trece, por lo
gue el término para ser ratificado fenecio el treinta de septiembre de dos mil
trece, previo descuentos de los dias veintiocho y veintinueve de septiembre
del afio en curso, por ser inhabiles; en consecuencia y toda vez que el
recurso de revision fue ratificado de manera extemporanea, es decir, el dos
de octubre de dos mil trece, como se aprecia de la constancia que obra a
fojas siete y ocho del expediente en comento, por unanimidad de votos se
acuerda tener por no interpuesto el recurso de revision con numero de
expediente 194/TSJE-05/2013.
CUARTO: Se instruye al Coordinador General Juridico para que notifique
personalmente el presente acuerdo”.
XIlIl. En relacién al décimo tercer punto del orden del dia, relativo a asuntos generales, el
Coordinador General Juridico inform6 al Pleno que existian inscritos dos asuntos, el primero
de ellos correspondiente a la aprobacion de los estados financieros al mes de septiembre e
informe de avance de gestion financiera del tercer trimestre, ambos correspondientes al afio
dos mil trece, de la Comision para el Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado.
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“ACUERDO S.0. 19/13.09.10.13/13.- Con fundamento en lo dispuesto por el
articulo X fraccion X del Reglamento Interior de la Comision para el Acceso a
la Informacién Pdblica y Proteccion de Datos Personales del Estado, se
aprueban por unanimidad de votos, los estados financieros e informe de
avance de gestién financiera del tercer trimestre, correspondiente ambos al
afio dos mil trece, de la Comision para el Acceso a la Informacion Puablica y
Proteccién de Datos Personales del Estado y que obra en la presente acta
COmo anexo uno.”
En uso de la palabra, el Coordinador General Juridico informé al Pleno que el segundo punto
inscrito en asuntos generales correspondia al informe relativo a la semana de transparencia
del afio dos mil trece.
En uso de la palabra el Comisionado Presidente José Luis Javier Fregoso Sanchez inform¢ al
Pleno e hizo la invitacién al publico en general para asistir la Semana de Transparencia dos
mil trece, la que se organiza de manera conjunta con el Instituto Tecnolégico de Estudios
Superiores de Monterrey y que se llevara a cabo los dias veintitrés y veinticuatro de octubre
en el auditorio de dicha institucién educativa. Asimismo manifesté que era importante
mencionar que se contard con las exposiciones de importantes académicos asi como la
presentacion del libro “El Derecho de Acceso a la Informacion, la Vision de los Usuarios”, por
parte del Centro de Andlisis FUNDAR. Asimismo, el Comisionado manifesté que era un evento
importante para vincularse con la ciudadania y los estudiantes, por lo que esperaba su
participacion y asistencia.------------
Por otro lado, la Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena reiterd la invitacion hecha por el
Presidente de la Comision, la que se hacia a la ciudadania en general, a los servidores
publicos porque era importante seguir en la actualizacién y conocimiento del tema, que la
conviccion politica y la voluntad incluia no sélo en que hubiera buenas leyes sino que en la
practica se cumplieran a cabalidad, es una oportunidad que la Comisién tenia cada afio en
llevar a cabo dicho evento el cual era gratuito cuyo esfuerzo tanto de las universidades
publicas como privadas se habian venido sumando, por lo que se debia fortalecer la
transparencia, aunado a que se estaba en visperas de que se aprobaran reformas en dicha
materia, reiterando que era importante que Puebla se sumara a dicho esfuerzo.--------------------

Asimismo, el Comisionado Federico Gonzélez Magarfa felicitdé a la Coordinacion General
Ejecutiva asi como al Presidente de la Comision por el evento en el cual asistirian grandes
ponentes, por lo que hizo extensiva la invitacion a todos los presentes en la sesién como a la
comunidad en general para asistir al evento y se fuera construyendo el camino de manera
conjunta tanto en materia de transparencia como en proteccion de datos personales.-------------
No habiendo otro asunto que hacer constar y siendo las diez horas con treinta y seis minutos
del dia de su inicio se da por concluida la sesién y se levanta la presente acta, firmando al
margen y al calce los que en ella intervinieron para constancia, la cual es aprobada desde
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José Luis Javier Fregoso Sanchez
Comisionado Presidente

Blanca Lilia Ibarra Cadena Federico Gonzalez Magarfa
Comisionada Comisionado

JesUs Sancristébal Angel
Coordinador General Juridico
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